UNIVERSITAT ZU LUBECK

Ergebnisse der Online-Evaluation im SS 2010 fiir die Lehrveranstaltung:
Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir alle chirurgischen Kliniken
zusammen) (4. Studienjahr)

1. Riicklaufquote:
Rucklaufquote ([Anzahl abgegebener Bewertungen / Anzahl zugeteilter Studierender] x 100): 70%
Anzahl der Studierenden, die eine Bewertung fiir diese LV abgegeben haben: n =79

2. Ergebnisse

Die Studierenden haben die Lehrveranstaltung hinsichtlich ihres persénlichen Lernerfolges und der Relevanz
der Lehrveranstaltungsinhalte bewertet. Bei Aussagen, die nicht auf die Veranstaltung zutreffen, konnte die
Antwortvorgabe ,kann ich nicht beurteilen” markiert werden.

Antwortskala:
1 = trifft absolut zu 4 = trifft eher nicht zu

2 = trifft Uberwiegend zu | 5 = trifft Uberwiegend nichtzu
3 =triffteherzu 6 = trifft absolut nicht zu

Hier folgen die Mittelwerte und Standardabweichungen der studentischen Beurteilung der
Lehrveranstaltung Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir alle chirurgischen Kliniken zusammen)

Zum Vergleich:
MW dieses MW aller
Pflichtfachs SD Pflichtfacher
Grundsatzliches Interesse am Fach:
Ich habe mich schon vor der Lehrveranstaltung sehr fiir das Thema dieser
. . 2,6 1,25 2,8
Veranstaltung interessiert.
Form und Struktur der Lehrveranstaltung:
Die Lehrveranstaltung war klar strukturiert. 3,0 1,26 2,2
Die Lernziele der Lehrveranstaltung waren klar definiert. 3,1 1,41 23
Der Stoff wurde angemessen veranschaulicht (durch Beispiele,
T . 2,9 1,35 2,1
Visualisierungen, Patientenvorstellungen, etc.)
Es wurden zusatzliche hilfreiche Ressourcen zur Verfiigung gestellt 33 146 24
(Skripte, internetbasierte Materialien, Praktikumsleitfaden, etc.) ! ! !
Umfang und Relevanz:
Das Tempo der Stoffvermittlung war ...
. : . 3,1 0,78 3,2
1 (= viel zu langsam) bis 6 (= viel zu schnell)
Die Stoffmenge in dieser Lehrveranstaltung war ...
. . . . . 3,2 0,80 34
1 (= viel zu gering) bis 6 (= viel zu umfangreich)
Die Relevanz der angebotenen Lehrinhalte war hoch (z.B. fiir Priifungen,
2,3 1,31 2,2
Beruf).
Lernerfolg:
Die Lehrveranstaltung férderte mein Interesse am Thema. 2,6 1,58 2,5
Meinen Lernzuwachs durch diese Veranstaltung schdtze ich hoch ein. 2,8 1,41 2,5
Falls konkrete Lernziele angegeben wurden: Diese Lernziele habe ich
. 2,5 1,15 2,2
erreicht.
Gesamtnote:
Wenn man alles in einer Note zusammenfassen kénnte, wiirde ich der 27 119 23
Lehrveranstaltung folgende Gesamtnote geben (Schulnoten von 1 bis 6): ! ! !

Bei Anregungen, Kritik und Fragen wenden Sie sich bitte an:
Dipl.-Psych. Linda Briiheim, Tel. 0451 - 500-4749, E-Mail: linda.brueheim@medizin.uni-luebeck.de




UNIVERSITAT ZU LUBECK

Vorjahresvergleich fiir die Gesamtnote der Lehrveranstaltung:
Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir alle chirurgischen Kliniken zusammen) (4. Studienjahr)

—&— Blockpraktikum Chirurgie

—— Durchschnitt aller
Lehrveranstaltungen

Bei Anregungen, Kritik und Fragen wenden Sie sich bitte an:
Dipl.-Psych. Linda Briiheim, Tel. 0451 - 500-4749, E-Mail: linda.brueheim@medizin.uni-luebeck.de



UNIVERSITAT ZU LUBECK

Ergebnisse der Online-Evaluation im SS 2010 fiir die Lehrveranstaltung:
Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir die Allgemeine Chirugie)

(4. Studienjahr)

1. Riicklaufquote:

Rucklaufquote ([Anzahl abgegebener Bewertungen / Anzahl zugeteilter Studierender] x 100): keine Angabe
moglich, da keine Kurszuteilung durch das Studiendekanat

Anzahl der Studierenden, die eine Bewertung fiir diese LV abgegeben haben: n = 24

2. Ergebnisse

Die Studierenden haben die Lehrveranstaltung hinsichtlich ihres persénlichen Lernerfolges und der Relevanz
der Lehrveranstaltungsinhalte bewertet. Bei Aussagen, die nicht auf die Veranstaltung zutreffen, konnte die
Antwortvorgabe ,kann ich nicht beurteilen” markiert werden.

Antwortskala:
1 = trifft absolut zu 4 = trifft eher nicht zu

2 = trifft Uberwiegend zu | 5 = trifft Uberwiegend nichtzu
3 =triffteherzu 6 = trifft absolut nicht zu

Hier folgen die Mittelwerte und Standardabweichungen der studentischen Beurteilung der
Lehrveranstaltung Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir die Allgemeine Chirurgie)

Zum Vergleich:
MW dieses MW aller
Pflichtfachs SD Pflichtfacher
Grundsétzliches Interesse am Fach:
Ich habe mich schon vor der Lehrveranstaltung sehr fiir das Thema dieser
. . 2,6 1,31 2,8
Veranstaltung interessiert.
Form und Struktur der Lehrveranstaltung:
Die Lehrveranstaltung war klar strukturiert. 3,0 1,20 2,2
Die Lernziele der Lehrveranstaltung waren klar definiert. 3,4 1,44 23
Der Stoff wurde angemessen veranschaulicht (durch Beispiele,
s . 3,2 1,31 2,1
Visualisierungen, Patientenvorstellungen, etc.)
Es wurden zusétzliche hilfreiche Ressourcen zur Verfligung gestellt 35 150 24
(Skripte, internetbasierte Materialien, Praktikumsleitfaden, etc.) ! ! !
Umfang und Relevanz:
Das Tempo der Stoffvermittlung war ...
. : : 3,2 0,76 3,2
1 (= viel zu langsam) bis 6 (= viel zu schnell)
Die Stoffmenge in dieser Lehrveranstaltung war ...
. : . . . 3,1 0,85 34
1 (= viel zu gering) bis 6 (= viel zu umfangreich)
Die Relevanz der angebotenen Lehrinhalte war hoch (z.B. fiir Priifungen,
2,3 1,39 2,2
Beruf).
Lernerfolg:
Die Lehrveranstaltung férderte mein Interesse am Thema. 2,6 1,79 2,5
Meinen Lernzuwachs durch diese Veranstaltung schdtze ich hoch ein. 3,0 1,78 2,5
FaIIs' konkrete Lernziele angegeben wurden: Diese Lernziele habe ich 2,6 1,06 22
erreicht.
Gesamtnote:
Wenn man alles in einer Note zusammenfassen konnte, wiirde ich der 28 128 23
Lehrveranstaltung folgende Gesamtnote geben (Schulnoten von 1 bis 6): ! ! !

Bei Anregungen, Kritik und Fragen wenden Sie sich bitte an:
Dipl.-Psych. Linda Briiheim, Tel. 0451 - 500-4749, E-Mail: linda.brueheim@medizin.uni-luebeck.de




UNIVERSITAT ZU LUBECK

Ergebnisse der Online-Evaluation im SS 2010 fiir die Lehrveranstaltung:
Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir die Herzchirugie)

(4. Studienjahr)

1. Riicklaufquote:

Rucklaufquote ([Anzahl abgegebener Bewertungen / Anzahl zugeteilter Studierender] x 100): keine Angabe
moglich, da keine Kurszuteilung durch das Studiendekanat

Anzahl der Studierenden, die eine Bewertung fiir diese LV abgegeben haben:n=9

2. Ergebnisse

Die Studierenden haben die Lehrveranstaltung hinsichtlich ihres persénlichen Lernerfolges und der Relevanz
der Lehrveranstaltungsinhalte bewertet. Bei Aussagen, die nicht auf die Veranstaltung zutreffen, konnte die
Antwortvorgabe ,kann ich nicht beurteilen” markiert werden.

Antwortskala:
1 = trifft absolut zu 4 = trifft eher nicht zu

2 = trifft Uberwiegend zu | 5 = trifft Uberwiegend nichtzu
3 =triffteherzu 6 = trifft absolut nicht zu

Hier folgen die Mittelwerte und Standardabweichungen der studentischen Beurteilung der
Lehrveranstaltung Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir die Herzchirurgie)

Zum Vergleich:
MW dieses MW aller
Pflichtfachs SD Pflichtfacher
Grundsétzliches Interesse am Fach:
Ich habe mich schon vor der Lehrveranstaltung sehr fiir das Thema dieser
. . 2,6 1,01 2,8
Veranstaltung interessiert.
Form und Struktur der Lehrveranstaltung:
Die Lehrveranstaltung war klar strukturiert. 3,6 1,51 2,2
Die Lernziele der Lehrveranstaltung waren klar definiert. 3,7 1,58 23
Der Stoff wurde angemessen veranschaulicht (durch Beispiele,
s . 4,2 1,30 2,1
Visualisierungen, Patientenvorstellungen, etc.)
Es wurden zusétzliche hilfreiche Ressourcen zur Verfligung gestellt 45 093 24
(Skripte, internetbasierte Materialien, Praktikumsleitfaden, etc.) ! ! !
Umfang und Relevanz:
Das Tempo der Stoffvermittlung war ...
. : : 33 0,46 32
1 (= viel zu langsam) bis 6 (= viel zu schnell)
Die Stoffmenge in dieser Lehrveranstaltung war ...
. : . . . 3,5 0,53 34
1 (= viel zu gering) bis 6 (= viel zu umfangreich)
Die Relevanz der angebotenen Lehrinhalte war hoch (z.B. fiir Priifungen,
3,7 1,32 2,2
Beruf).
Lernerfolg:
Die Lehrveranstaltung férderte mein Interesse am Thema. 3,6 1,74 2,5
Meinen Lernzuwachs durch diese Veranstaltung schdtze ich hoch ein. 3,4 1,33 2,5
FaIIs' konkrete Lernziele angegeben wurden: Diese Lernziele habe ich 2,9 146 22
erreicht.
Gesamtnote:
Wenn man alles in einer Note zusammenfassen konnte, wiirde ich der 34 113 23
Lehrveranstaltung folgende Gesamtnote geben (Schulnoten von 1 bis 6): ! ! !

Bei Anregungen, Kritik und Fragen wenden Sie sich bitte an:
Dipl.-Psych. Linda Briiheim, Tel. 0451 - 500-4749, E-Mail: linda.brueheim@medizin.uni-luebeck.de




UNIVERSITAT ZU LUBECK

Ergebnisse der Online-Evaluation im SS 2010 fiir die Lehrveranstaltung:
Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir die Kiefer- und Gesichtschirugie)
(4. Studienjahr)

1. Riicklaufquote:

Rucklaufquote ([Anzahl abgegebener Bewertungen / Anzahl zugeteilter Studierender] x 100): keine Angabe
moglich, da keine Kurszuteilung durch das Studiendekanat

Anzahl der Studierenden, die eine Bewertung fiir diese LV abgegeben haben:n=10

2. Ergebnisse

Die Studierenden haben die Lehrveranstaltung hinsichtlich ihres persénlichen Lernerfolges und der Relevanz
der Lehrveranstaltungsinhalte bewertet. Bei Aussagen, die nicht auf die Veranstaltung zutreffen, konnte die
Antwortvorgabe ,kann ich nicht beurteilen” markiert werden.

Antwortskala:
1 = trifft absolut zu 4 = trifft eher nicht zu

2 = trifft Uberwiegend zu | 5 = trifft Uberwiegend nichtzu
3 =triffteherzu 6 = trifft absolut nicht zu

Hier folgen die Mittelwerte und Standardabweichungen der studentischen Beurteilung der
Lehrveranstaltung Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir die Kiefer- und Gesichtschirurgie)

Zum Vergleich:
MW dieses MW aller
Pflichtfachs SD Pflichtfacher
Grundsétzliches Interesse am Fach:
Ich habe mich schon vor der Lehrveranstaltung sehr fiir das Thema dieser
. . 2,5 1,18 2,8
Veranstaltung interessiert.
Form und Struktur der Lehrveranstaltung:
Die Lehrveranstaltung war klar strukturiert. 2,1 0,88 2,2
Die Lernziele der Lehrveranstaltung waren klar definiert. 2,3 1,16 23
Der Stoff wurde angemessen veranschaulicht (durch Beispiele,
s . 2,1 0,99 2,1
Visualisierungen, Patientenvorstellungen, etc.)
Es wurden zusétzliche hilfreiche Ressourcen zur Verfligung gestellt 1.7 067 24
(Skripte, internetbasierte Materialien, Praktikumsleitfaden, etc.) ! ! !
Umfang und Relevanz:
Das Tempo der Stoffvermittlung war ...
. : . 3,6 0,53 32
1 (= viel zu langsam) bis 6 (= viel zu schnell)
Die Stoffmenge in dieser Lehrveranstaltung war ...
. . . . : 3,8 0,44 34
1 (= viel zu gering) bis 6 (= viel zu umfangreich)
Die Relevanz der angebotenen Lehrinhalte war hoch (z.B. fiir Priifungen,
2,1 1,27 2,2
Beruf).
Lernerfolg:
Die Lehrveranstaltung férderte mein Interesse am Thema. 2,0 1,05 2,5
Meinen Lernzuwachs durch diese Veranstaltung schdtze ich hoch ein. 1,9 0,88 2,5
FaIIs' konkrete Lernziele angegeben wurden: Diese Lernziele habe ich 2,1 0,78 22
erreicht.
Gesamtnote:
Wenn man alles in einer Note zusammenfassen konnte, wiirde ich der 1.9 0.99 23
Lehrveranstaltung folgende Gesamtnote geben (Schulnoten von 1 bis 6): ! ! !

Bei Anregungen, Kritik und Fragen wenden Sie sich bitte an:
Dipl.-Psych. Linda Briiheim, Tel. 0451 - 500-4749, E-Mail: linda.brueheim@medizin.uni-luebeck.de




UNIVERSITAT ZU LUBECK

Ergebnisse der Online-Evaluation im SS 2010 fiir die Lehrveranstaltung:
Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir die Kinderchirugie)

(4. Studienjahr)

1. Riicklaufquote:

Rucklaufquote ([Anzahl abgegebener Bewertungen / Anzahl zugeteilter Studierender] x 100): keine Angabe
moglich, da keine Kurszuteilung durch das Studiendekanat

Anzahl der Studierenden, die eine Bewertung fiir diese LV abgegeben haben: n =8

2. Ergebnisse

Die Studierenden haben die Lehrveranstaltung hinsichtlich ihres persénlichen Lernerfolges und der Relevanz
der Lehrveranstaltungsinhalte bewertet. Bei Aussagen, die nicht auf die Veranstaltung zutreffen, konnte die
Antwortvorgabe ,kann ich nicht beurteilen” markiert werden.

Antwortskala:
1 = trifft absolut zu 4 = trifft eher nicht zu

2 = trifft Uberwiegend zu | 5 = trifft Uberwiegend nichtzu
3 =triffteherzu 6 = trifft absolut nicht zu

Hier folgen die Mittelwerte und Standardabweichungen der studentischen Beurteilung der
Lehrveranstaltung Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir die Kinderchirurgie)

Zum Vergleich:
MW dieses MW aller
Pflichtfachs SD Pflichtfacher
Grundsatzliches Interesse am Fach:
Ich habe mich schon vor der Lehrveranstaltung sehr fiir das Thema dieser
K X 2,9 1,13 2,8
Veranstaltung interessiert.
Form und Struktur der Lehrveranstaltung:
Die Lehrveranstaltung war klar strukturiert. 4,0 1,41 2,2
Die Lernziele der Lehrveranstaltung waren klar definiert. 3,5 1,85 23
Der Stoff wurde angemessen veranschaulicht (durch Beispiele,
. .. . 3,5 1,69 2,1
Visualisierungen, Patientenvorstellungen, etc.)
Es wurden zusétzliche hilfreiche Ressourcen zur Verfligung gestellt 31 146 24
(Skripte, internetbasierte Materialien, Praktikumsleitfaden, etc.) ! ! !
Umfang und Relevanz:
Das Tempo der Stoffvermittlung war ...
. . . 3,0 0,82 3,2
1 (= viel zu langsam) bis 6 (= viel zu schnell)
Die Stoffmenge in dieser Lehrveranstaltung war ...
. . . . . 3,0 1,07 3,4
1 (= viel zu gering) bis 6 (= viel zu umfangreich)
Die Relevanz der angebotenen Lehrinhalte war hoch (z.B. furr Priifungen, 2,4 0,79 22
Beruf).
Lernerfolg:
Die Lehrveranstaltung férderte mein Interesse am Thema. 2,8 1,58 2,5
Meinen Lernzuwachs durch diese Veranstaltung schdtze ich hoch ein. 3,1 1,25 2,5
FaIIs' konkrete Lernziele angegeben wurden: Diese Lernziele habe ich 2,7 103 22
erreicht.
Gesamtnote:
Wenn man alles in einer Note zusammenfassen konnte, wiirde ich der 31 113 23
Lehrveranstaltung folgende Gesamtnote geben (Schulnoten von 1 bis 6): ! ! !

Bei Anregungen, Kritik und Fragen wenden Sie sich bitte an:
Dipl.-Psych. Linda Briiheim, Tel. 0451 - 500-4749, E-Mail: linda.brueheim@medizin.uni-luebeck.de




UNIVERSITAT ZU LUBECK

Ergebnisse der Online-Evaluation im SS 2010 fiir die Lehrveranstaltung:
Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir die Neurochirugie)

(4. Studienjahr)

1. Riicklaufquote:

Rucklaufquote ([Anzahl abgegebener Bewertungen / Anzahl zugeteilter Studierender] x 100): keine Angabe
moglich, da keine Kurszuteilung durch das Studiendekanat

Anzahl der Studierenden, die eine Bewertung fir diese LV abgegeben haben: n =11

2. Ergebnisse

Die Studierenden haben die Lehrveranstaltung hinsichtlich ihres persénlichen Lernerfolges und der Relevanz
der Lehrveranstaltungsinhalte bewertet. Bei Aussagen, die nicht auf die Veranstaltung zutreffen, konnte die
Antwortvorgabe ,kann ich nicht beurteilen” markiert werden.

Antwortskala:
1 = trifft absolut zu 4 = trifft eher nicht zu

2 = trifft Uberwiegend zu | 5 = trifft Uberwiegend nichtzu
3 =triffteherzu 6 = trifft absolut nicht zu

Hier folgen die Mittelwerte und Standardabweichungen der studentischen Beurteilung der
Lehrveranstaltung Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir die Neurochirurgie)

Zum Vergleich:
MW dieses MW aller
Pflichtfachs SD Pflichtfacher
Grundsatzliches Interesse am Fach:
Ich habe mich schon vor der Lehrveranstaltung sehr fiir das Thema dieser
K X 2,0 1,10 2,8
Veranstaltung interessiert.
Form und Struktur der Lehrveranstaltung:
Die Lehrveranstaltung war klar strukturiert. 3,2 1,33 2,2
Die Lernziele der Lehrveranstaltung waren klar definiert. 3,3 1,42 23
Der Stoff wurde angemessen veranschaulicht (durch Beispiele,
. .. . 2,2 0,87 2,1
Visualisierungen, Patientenvorstellungen, etc.)
Es wurden zusétzliche hilfreiche Ressourcen zur Verfligung gestellt 35 151 24
(Skripte, internetbasierte Materialien, Praktikumsleitfaden, etc.) ! ! !
Umfang und Relevanz:
Das Tempo der Stoffvermittlung war ...
. . . 3,2 0,40 3,2
1 (= viel zu langsam) bis 6 (= viel zu schnell)
Die Stoffmenge in dieser Lehrveranstaltung war ...
. . . . . 3,4 0,50 3,4
1 (= viel zu gering) bis 6 (= viel zu umfangreich)
Die Relevanz der angebotenen Lehrinhalte war hoch (z.B. furr Priifungen, 1,7 0,82 22
Beruf).
Lernerfolg:
Die Lehrveranstaltung férderte mein Interesse am Thema. 2,4 1,69 2,5
Meinen Lernzuwachs durch diese Veranstaltung schdtze ich hoch ein. 2,6 1,43 2,5
FaIIs' konkrete Lernziele angegeben wurden: Diese Lernziele habe ich 2,9 155 22
erreicht.
Gesamtnote:
Wenn man alles in einer Note zusammenfassen konnte, wiirde ich der 27 135 23
Lehrveranstaltung folgende Gesamtnote geben (Schulnoten von 1 bis 6): ! ! !

Bei Anregungen, Kritik und Fragen wenden Sie sich bitte an:
Dipl.-Psych. Linda Briiheim, Tel. 0451 - 500-4749, E-Mail: linda.brueheim@medizin.uni-luebeck.de




UNIVERSITAT ZU LUBECK

Ergebnisse der Online-Evaluation im SS 2010 fiir die Lehrveranstaltung:
Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir die Plastische Chirugie)

(4. Studienjahr)

1. Riicklaufquote:

Rucklaufquote ([Anzahl abgegebener Bewertungen / Anzahl zugeteilter Studierender] x 100): keine Angabe
moglich, da keine Kurszuteilung durch das Studiendekanat

Anzahl der Studierenden, die eine Bewertung fiir diese LV abgegeben haben:n=9

2. Ergebnisse

Die Studierenden haben die Lehrveranstaltung hinsichtlich ihres persénlichen Lernerfolges und der Relevanz
der Lehrveranstaltungsinhalte bewertet. Bei Aussagen, die nicht auf die Veranstaltung zutreffen, konnte die
Antwortvorgabe ,kann ich nicht beurteilen” markiert werden.

Antwortskala:
1 = trifft absolut zu 4 = trifft eher nicht zu

2 = trifft Uberwiegend zu | 5 = trifft Uberwiegend nichtzu
3 =triffteherzu 6 = trifft absolut nicht zu

Hier folgen die Mittelwerte und Standardabweichungen der studentischen Beurteilung der
Lehrveranstaltung Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir die Plastische Chirurgie)

Zum Vergleich:
MW dieses MW aller
Pflichtfachs SD Pflichtfacher
Grundsatzliches Interesse am Fach:
Ich habe mich schon vor der Lehrveranstaltung sehr fiir das Thema dieser
. . 2,3 1,22 2,8
Veranstaltung interessiert.
Form und Struktur der Lehrveranstaltung:
Die Lehrveranstaltung war klar strukturiert. 2,2 0,67 2,2
Die Lernziele der Lehrveranstaltung waren klar definiert. 2,1 0,60 23
Der Stoff wurde angemessen veranschaulicht (durch Beispiele,
. .. . 2,0 0,71 2,1
Visualisierungen, Patientenvorstellungen, etc.)
Es wurden zusétzliche hilfreiche Ressourcen zur Verfligung gestellt 26 073 24
(Skripte, internetbasierte Materialien, Praktikumsleitfaden, etc.) ! ! !
Umfang und Relevanz:
Das Tempo der Stoffvermittlung war ...
. . . 2,4 0,88 3,2
1 (= viel zu langsam) bis 6 (= viel zu schnell)
Die Stoffmenge in dieser Lehrveranstaltung war ...
. . . . . 3,0 0,71 3,4
1 (= viel zu gering) bis 6 (= viel zu umfangreich)
Die Relevanz der angebotenen Lehrinhalte war hoch (z.B. furr Priifungen, 1,9 0,78 22
Beruf).
Lernerfolg:
Die Lehrveranstaltung férderte mein Interesse am Thema. 2,0 0,71 2,5
Meinen Lernzuwachs durch diese Veranstaltung schdtze ich hoch ein. 2,0 0,71 2,5
FaIIs' konkrete Lernziele angegeben wurden: Diese Lernziele habe ich 1,7 0,49 22
erreicht.
Gesamtnote:
Wenn man alles in einer Note zusammenfassen konnte, wiirde ich der 20 071 23
Lehrveranstaltung folgende Gesamtnote geben (Schulnoten von 1 bis 6): ! ! !

Bei Anregungen, Kritik und Fragen wenden Sie sich bitte an:
Dipl.-Psych. Linda Briiheim, Tel. 0451 - 500-4749, E-Mail: linda.brueheim@medizin.uni-luebeck.de




UNIVERSITAT ZU LUBECK

Ergebnisse der Online-Evaluation im SS 2010 fiir die Lehrveranstaltung:
Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir die Unfallchirugie) (4. Studienjahr)

1. Riicklaufquote:

Rucklaufquote ([Anzahl abgegebener Bewertungen / Anzahl zugeteilter Studierender] x 100): keine Angabe
moglich, da keine Kurszuteilung durch das Studiendekanat

Anzahl der Studierenden, die eine Bewertung fiir diese LV abgegeben haben:n=7

2. Ergebnisse

Die Studierenden haben die Lehrveranstaltung hinsichtlich ihres persénlichen Lernerfolges und der Relevanz
der Lehrveranstaltungsinhalte bewertet. Bei Aussagen, die nicht auf die Veranstaltung zutreffen, konnte die
Antwortvorgabe ,kann ich nicht beurteilen” markiert werden.

Antwortskala:
1 = trifft absolut zu 4 = trifft eher nicht zu

2 = trifft Uberwiegend zu | 5 = trifft Uberwiegend nichtzu
3 =triffteherzu 6 = trifft absolut nicht zu

Hier folgen die Mittelwerte und Standardabweichungen der studentischen Beurteilung der
Lehrveranstaltung Blockpraktikum Chirurgie (Bewertung fiir die Unfallchirurgie)

Zum Vergleich:
MW dieses MW aller
Pflichtfachs SD Pflichtfacher
Grundsatzliches Interesse am Fach:
Ich habe mich schon vor der Lehrveranstaltung sehr fiir das Thema dieser
) ) 3,6 1,72 2,8
Veranstaltung interessiert.
Form und Struktur der Lehrveranstaltung:
Die Lehrveranstaltung war klar strukturiert. 3,4 0,79 2,2
Die Lernziele der Lehrveranstaltung waren klar definiert. 3,3 1,11 23
Der Stoff wurde angemessen veranschaulicht (durch Beispiele,
. .. . 2,8 117 2,1
Visualisierungen, Patientenvorstellungen, etc.)
Es wurden zusétzliche hilfreiche Ressourcen zur Verfligung gestellt 39 157 24
(Skripte, internetbasierte Materialien, Praktikumsleitfaden, etc.) ! ! !
Umfang und Relevanz:
Das Tempo der Stoffvermittlung war ...
. . . 2,7 1,21 3,2
1 (= viel zu langsam) bis 6 (= viel zu schnell)
Die Stoffmenge in dieser Lehrveranstaltung war ...
. . . . . 2,8 117 3,4
1 (= viel zu gering) bis 6 (= viel zu umfangreich)
Die Relevanz der angebotenen Lehrinhalte war hoch (z.B. fiir Priifungen,
2,5 1,87 2,2
Beruf).
Lernerfolg:
Die Lehrveranstaltung foérderte mein Interesse am Thema. 3,0 1,83 2,5
Meinen Lernzuwachs durch diese Veranstaltung schdtze ich hoch ein. 3,3 0,95 2,5
FaIIs' konkrete Lernziele angegeben wurden: Diese Lernziele habe ich 3,0 163 22
erreicht.
Gesamtnote:
Wenn man alles in einer Note zusammenfassen konnte, wiirde ich der 26 055 23
Lehrveranstaltung folgende Gesamtnote geben (Schulnoten von 1 bis 6): ! ! !

Bei Anregungen, Kritik und Fragen wenden Sie sich bitte an:
Dipl.-Psych. Linda Briiheim, Tel. 0451 - 500-4749, E-Mail: linda.brueheim@medizin.uni-luebeck.de




